Diskursive Raume in der PKK
Eine Studie zur kurdischen
Geschichtsschreibung

von Konrad Hirschler

Die Partlya Karkerén Kurdistan (Arbeiterpartei Kurdistans — PKK) war
in den vergangenen zwei Jahrzehnten einer der Hauptakteure der kur-
dischen Nationalbewegung. Die interne Organisationsstruktur der
Partei wird hiufig von Auflenstehenden kritisiert: Neben Stimmen, die
der PKK »einen Mangel an Pluralitit« attestieren,' basiert ein wesentli-
cher Kritikpunkt auf dem autoritiren Fihrungsstil Abdullah Ocalans.?
Die programmatische Umorientierung der PKK seit dem Jahre 1999
unter dem Stichwort »Demokratische Republik« hatte eine Zunahme
der kritischen Bewertung der PKK zur Folge.” Die PKK wird als diskus-
sionsfreier Raum beschrieben, der nahezu vollstindig von threm Vor-
sitzenden Ocalan kontrolliert wird. Wihrend eine solch monolithische
Beschreibung der PKK wenig iiberzeugt, laden insbesondere die Ent-
wicklungen seit der Verhaftung Ocalans im Jahre 1999 zu einer Neu-
bewertung ein. In der Vergangenheit wurde der PKX fiir den Fall, dass
Ocalan als ihr Vorsitzender ausfiele, aufgrund mangelnder ziviler bzw.
demokratischer Parteistrukturen »eine Periode mérderischer Kimpfe«*
fiir ihren weiteren Kurs vorhergesagt. Im Gegensatz zu einem solchen
Szenario hat sich die Reorientierung der Partei nach seiner Verhaftung
{iberraschend ruhig vollzogen.

1 Barkey & Fuller 1998: 40.

2 Vgl Ctiriikkaya 1997; weniger polemisch: ekan 1997.

3 Exemplarisch sei hier die tatsichliche oder vermeintliche Abspaltung von PEK-
Kimpfern im Sommer 2000 in Stidkurdistan (Nordirak) erwihnt (vgl. Junge Welt,
12.07.2000, 15.07.2000). Unabhingig von dem Wahrheitsgehalt der Nachricht war
die folgende Diskussion in Europa, insbesondere in Deutschland, von Interesse. Ein
offener Brief von Einzelpersonen, die sich der PKX in kritischer Solidaritit verbunden
fihlen, forderte Aufklirung des Sachverhalts. Dies fithrte zu vehementen Reakticnen
u.a. in der Zeitung Ozgir Politika (z.B. 23.07.2000, 25.07.2000) und von der Infor-
mationsstelle Kurdistan.

4 Barkey & Fuller 1998: 41.
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Der vorliegende Beitrag versucht, die Sichtweise, die die PKK als eine
Partei begreift, die kritiklos ihrem Vorsitzenden folgt und keine kon-
troversen Diskussionen zulisst, zu iiberpriffen und den diskursiven
Handlungsspielraum von Alkteuren der kurdischen Nationalbewegung
darzustellen. Ein Beispiel diskursiven Handlungsspielraums stellt die
Geschichtsschreibung dar, d.h. wie die Geschichie der Kurden bzw.
Kurdistans beschrieben wird. Im Folgenden wird der diskursive Raum
anhand der Darstellung kurdischer Geschichtsschreibung durch die
Analyse von Artikeln in der Zeitung Ozgiir Giindem (Freie Tagesord-
nung) und ihren Folgezeitungen nachgezeichnet.

Die PKK verfiigt iiber eine direkte Parteistruktur, die aus dem politi-
schen Arm Eniya Rizgariya Netewa Kurdistan (Nationale Befreiungs-
front Kurdistans — ERNK) und dem militirischen Arm Artesa
Rizgariya Gelé Kurdistan (Volksbefreiungsarmee Kurdistans — ARGK)
besteht.® Diese sind dem Zentralkomitee und dem »Politbiiro« unter-
stellt, die zusammen mit dem Vorsitzenden Ocalan die formale Par-
teifthrung bilden. Insbesondere in Europa existieren Halkevleri
(Volkshiuser), die als soziale und politische Zentren fir Partei-
mitglieder und -sympathisanten gelten; ERNK-Biiros in verschiedenen
europdischen Lindern konnen als de-facto-Auslandsvertretungen der
PKK bezeichnet werden. Daritber hinaus existiert eine Vielzahl von
Gruppen, die der Organisierung bestimmter Teile der Mitglieder- bzw.
Sympathisantenschaft der PKK dienen, wie etwa die Partlya Jinén
Karkerén Kurdistan (Partei der Arbeiterfrauen Kurdistans — PJRK). Die
direkten Parteiorganisationen haben eigene Publikationen, deren
wichtigste die Zeitschrift Serxwebin (Unabhingigkeit) ist; auch fina
Serbilind (Stolze Frau), eine PJKK-Zeitschrift, zihlt zu diesen Ver-
stfentlichungen.

Neben den Parteistrukturen im engeren Sinne existieren Gruppen
und Institutionen, die als PKK-nahe bezeichnet werden kénnen, aber in
ihrer politischen Ausrichtung und ihren Versffentlichungen eine ver-
gleichsweise distanzierte Position einnehmen. Hierzu kann das Parla-
menta Kurdistané i Derveyl Welat (Exilparlament Kurdistans) gezahlt
werden, das von der PKK dominiert wird, in der aber auch unabhingige
Einzelpersonen organisiert sind.® Der gescheiterte Versuch, im Jahre

5 7ZurStruktur der PKK in den 1990er Jahren siche Gunter 1997: 3145
& White 2000: 177-179.
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1993 einen kurdischen Nationalkongress zu griinden, geschah auf In-
inative der PKK und zielte darauf ab, weite Teile der kurdischen Gesell-
schaft im Umfeld der PKK zu organisieren. Zu den nahe stehenden
O_dmﬁmn und Institutionen gehdren auch Publikationen wie die Ta-
geszeitung Ozgiir Giindem, die seit 1992 in der Tiirkei unter unter-
schiedlichen Namen und seit 1995 in Europa unter dem Namen Ozgiir
Politika (Freie Politik) herausgegeben wird.”

Eine Zuordnung der Gruppen und Publikationen in parteigebundene
oder nahe stehende kann sich im Einzelfall als schwierig erweisen.
Formale Kriterien, wie das Mafl der organisatorischen Bindung an die
Humuuamr sind kaum anwendbar. Das Verbot der PKK in der Tiirkei und in
weiten Teilen Europas macht die parteiliche Organisationsstruktur
extrem uniibersichtlich, alle PKK-nahen Organisationen gelten offiziell
als unabhingig. In Hinblick auf die Publikationen ist zu beobachten,
dass Serxwebsin — im Gegensatz zu Ozgiir Politika — wesentlich enger
der Parteilinie folgt und die meisten Beitrige Parteibeschliissen ge-
SEES sind. Die politische Umorientierung der letzten zwei Jahre
zeigte jedoch, wie sehr auch Ozgir Politika der Parteilinie treu ist.
.H_._.oﬁmmm_.n war die Einbindung einer neuen Autorenschaft, zumindest
bis zum Jahre 1999, Ausdruck einer gewissen Unabhingigkeit von
Vorgaben der PKX.

Das Verhiltnis zwischen den Parteistrukeuren und nahe stehenden
Gruppen kann mit Hilfe eines zivilgesellschaftlichen Ansatzes erklirt
werden. Zivilgesellschaft wird in diesem Zusammenhang als ein Netz-
werk von Institutionen verstanden, welches zwischen der Partei und
dem Individuum agiert. Es verbindet das Individuum mit der iiberge-
ordneten Partei und schiitzt es gleichzeitig vor totaler politischer
Kontrolle.® Im Gegensatz zum traditionellen Ansatz, bei der eine Zi-
vilgesellschaft ohne Staat nicht existieren kann,” haben verschiedene
Autoren diese neuere Auffassung von Zivilgesellschaft erfolgreich auf
mm.s palastinensischen Kontext vor den Osloer Vertrigen angewandt.”
Die Tatsache, dass die PKX ebenso wie die PLO iiber staatsihnliche

7 Die .mo_mnnmmﬁcsmmo Ozgiir Gindems in der Tirkei sind Oazgiir Ulke (Freies Land)
Yen: Politika (Neue Politik), Demokrasi {Demokratie), Ulkede Giindem ﬁ.mmnmo_.n_.,
nung im Land) und Ozgéir Bakss (Freie Siche).

8 In Anlehnung an Turnergs: 27.

9 Hall 1995: 15 und Norton 1995: 11.

10 Muslih 1995 und Jamal 1995.
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Institutionen wie z.B. eine Armee; Auslandsvertretungen und erhebli-
che finanzielle Mictel verfiigt, erméglicht es, das anchwﬁ eines »Er-
satzstaats« auf die PKX anzuwenden. Akteure wie Ozgiir Giindem und
ihre Folgezeitungen oder das Exilparlament sind in Europa m:m u.._hnrﬁ
in der Tiirkei angesiedelt. Aus diesem Grund ist es bozﬁm:&mw sie als
Teil der kurdischen Zivilgesellschaft vis-a-vis der PKK und nicht als
Teil der Zivilgesellschaft vis-a-vis des tiirkischen Staats zu vmﬁmnw-
ten.!! Der Beitrag soll vor allem darstellen, inwieweit in der F.:.E“.wnrmu
Zivilgesellschaft diskursive Riume existieren. Exemplarisch soll hierfir
die Art und Weise der Geschichtsschreibung in der Ozgiir Giindem
und ihren Folgezeitungen Mitte und Ende der 1990er Jahre =mnrmw-
zeichnet werden.”? Bei Ozgiir- Giindem und ihren Folgezeitungen in
der Tiirkei sowie dem Europaableger Ozgiir Politika besteht eine
starke Kontinuitit in Stil und Inhalt, daher werden sie im Folgenden
als eine Einheit behandelt. .

Die Geschichtsschreibung ist deshalb von Bedeutung, weil sie bei
der Bildung nationaler Identititen eine entscheidende Rolle .mvmm_.ﬁ.
Mittels Geschichtsschreibung wird der Inhalt der Gruppenidentitit in
einem wesentlichen Mafle definiert, Grenzen zu anderen Gruppen
werden gezogen. Dieses Phinomen ist universell und gilt weder auf
den kurdischen Kontext beschrinkt noch spezifisch fiir nationale Be-
wegungen.” In den letzten Jahrzehnten gewann die Untersuchung
nationaler Gruppen beim Thema Geschichtsschreibung an wmm.mz-
tung." Dies ist auf einen Paradigmenwechsel zuriickzufihren, der sich
in den letzten Jahrzehnten in Hinblick auf das Verstindnis von Natio-
nen und Nationalismen vollzogen hat. Traditionell waren Nationen
selten Gegenstand weiter gehender Untersuchungen, da ihre nahezu
zeitlose Existenz in der Regel nicht hinterfragt wurde. Die Entwick-
lung von Nationalstaaten wurde seit dem 19. Jahrhundert meist mit
Bildern des »Erwachens«, der » Auferstehung« oder »Bewusstwerdung«
von bereits bestehenden Gruppen beschrieben. Verallgemeinernd kann

11 In diesem Sinne auch so betrachtet von White 2000: 216-218.

12 Der vorliegende Beitrag bezieht sich auf Artike! aus Ozgir Giindemn (30051992~
14.04.1994), Ozgir Ulke (28.04.1994-3.02.1995), Yeni Politka (13.04.1995-17.08.1995)
und Ozgsir Politka (seit 1995 in Europa). .

13 Siehe z.B. Vorhoff 19gs iiber die Bedeutung von Geschichtsschreibung in den Dis-
kussionen iiber alevizische Identititen in der Tirkel in den1g8cer und 1990er Jahren.

14 Als Einfithrung Berger et al. 1999,
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gesagt werden, dass je nach politischer Priferenz der Faktor Nation
Fir den Autor eine mehr oder minder grofie Bedeutung in geschichtli-
chen Prozessen einnahm, ohne dass dieser grundsitzlich reflektiert
wurde, Erst im Laufe der 196cer Jahre riickte dieses Thema in den
Mittelpunkt von Untersuchungen. In Abgrenzung zu den traditiona-
listischen Ansitzen kamen zunehmend modernistische Ansitze zur
Anwendung." Diese betrachten Nationen und Nationalismen weniger
als Intensivierung von seit jeher existenten Gruppenbindungen, son-
dern mehr als »Erfindungens, die gerade im Bruch mit der Vergangen-
heit nationale Gruppen schaffen. Gellner fithrt an, dass »Nationalism
1s not the awakening of nations to self-consciousness: it invents na-
tions where they do not exist — but it does need some pre-existing
differentiating marks«.'* Autoren der modernistischen Position ver-
stehen Nationen als Teil eines quasi teleologischen Modernisierungs-
prozesses in Richtung einer kapitalistischen, industriellen und biiro-
kratischen Welt. Bei der Fragestellung, warum sich bestimmte
Nationen gebildet haben, postulieren diese Autoren, dass die »bereits
bestehenden Unterscheidungsmerkmale«, wie z.B. territoriale oder
linguistische Faktoren, von Wichtigkeit sind. Seit den r98cer Jahren ist
bei der Beschiftigung mit Nationen eine neue Dimension hinzuge-
kommen: Im Gegensatz zum modernistischen Ansatz werden weniger
soziale und politische Strukturen analysiert, vielmehr ist das vorran-
gige Interesse auf kulturelle Prozesse gerichtet, die bei der »Erfin-
dung« von nationalen Identititen als wesentlich angesehen werden.
Diese neuen Ansitze sind vom postmodernistischen Konzept des
Diskurses beeinflusst, dem bei der Konstruktion nationaler Identiti-
ten eine zentrale Rolle zugeschricben wird. Das Hauptinteresse gilt
hierbei der Rolle kultureller Prozesse (z.B. der Formierung und
Durchsetzung eines nationalen Literatur- oder Geschichtskanons) bei
der Konstruktion einer einheitlichen Identitit. Wie auch in anderen
Forschungsbereichen, in denen die Frage der Identitit zentral ist, ist
der postmodernistische Ansatz im Vergleich zu seinen urspriinglichen
Vertretern in einer deutlich moderateren Form zur Anwendung ge-
kommen. Anstelle des Begriffs der »Postmoderne«, der entweder nur
auf eine sehr begrenzte Gruppe von Autoren zutrifft oder bei weiterer

15 Zum Unterschied siche Smith 1998: 18 ff., Smith 1999: 3 ff.
16 Gellner 1964: 168.
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Anwendung inkorreke ist, scheint der Begriff des »kulturalistischen
Ansatzes« treffender.” Der kulturalistische Ansatz betont — mehr
noch als der modernistische —, dass der Inhalt einer nationalen Identi-
tit einer stindigen Affirmation bedarf und Neudefinitionen unterliegt:
Nationale Identititen sind somit nicht nur neue Erscheinungen, son-
dern auch solche, die sich fortwihrend verindern. Durch den instabi-
len Charakter einer jeden nationalen Identitit wird der Inhalt stindig
diskutiert und neu definiert, was u.a. mittels Geschichtsschreibung
geschieht.

In Hinblick auf die kurdische Nation und die Entwicklung einer
kurdischen Identitdt sind in der bestehenden Literatur eine Mischung
von traditionalistischen und medernistischen Ansitzen vorherrschend.
Turner schreibt beispielsweise, dass die Kurden »ein wirklich selbstin-
diges und zahlreiches Volk sind, welches als solches seit Ewigkeiten
erkennbar ist.«'® Blau und Suleiman fithren an, dass die Kurden
»immer von ihren michtigeren Nachbarn unter Druck gesetzt wurden,
deren Interessen eine Unterdriickung kurdischer nationaler Bestre-
bungen und ihrer Identitit erforderten.«”® Studien, die im Gegensatz
zu solch essenzialistischen Ansitzen die konstruierte und verinderli-
che Natur von nationalen Identititen als Grundlage nehmen, haben
aber im vergangenen Jahrzehnt zugenommen, Wihrend fir den iraki-
schen Kontext die Studien Valis zentral sind,*® spielt fiir den tiirki-
schen Kontext van Bruinessen eine dhnlich wichtige Rolle.”’ Die Rolle
der Geschichtsschreibung in der Konstruktion und Definition
kurdischer Identititen wurde bisher im Wesentlichen fir den iraki-
schen Kontext untersucht.”

17 Frithe Vertreter eines solchen kulturalistischen Ansatzes ~ gemischt mit modernisi-
schen Arnzhmen ~ waren Hobsbawm & Ranger 1983 sowie Anderson 1991, Deutli-
cher ist diese Tendenz bei Bhabha 1990, wo nahezu alle beitragenden Autoren einen
Forschungsschwerpunkt im Bereich der Linguistik haben.

18 Turner 1988: 379: »a genuinely distinct numercus people, recognisable as such for
aeoens mvm.ma.a

19 Biau & Suleiman 1996: 153 »have always been squeezed by their more powerful
neighbours whose interests dictated the suppression of Kurdish mtional aspirarions
and identity.«

20 Valirgo8.

21 Vgl. Bruinessen 1997.

22 Vali 1996; fiir den gleichen Raum und weniger analytisch Ahmed19g7; fir kurdische
Geschichtsschreibung in der Tirkel Hirschleraoar.

IS5N 1617-5417

Diskursive Raume in der PKK DN <1

Die 19g0er Jahre waren aufgrund der zahlreichen Akrivititen, insbe-
sondere in der Tiirkei, fiir die kurdische Nationalbewegung von grofler
Bedeutung. Eine entscheidende Anderung zu jener Zeit war die rapide
Expansion der Presse. Erstmals erschien regelmiflig eine kurdische
Tageszeitung in der Tirkei: Ozgir Giindem und ihre Folgezeitungen,
da nach erfolgtem Verbot seitens des tiirkischen Staats die Zeitungen
umbenannt werden mussten.” Auf den Kulturseiten dieser Zeitungen
haben Artikel zu geschichtlichen Themen fiir viele in der Tiirkei le-
bende Menschen erstmals oder seit langer Zeit wieder kurdische Ge-
schichte beschricben und definiert. Dies war und ist von Wichtigkeit
nach der nahezu vollstindigen Unterdriickung jeglicher Auflerung
kurdischer Identitit in der vorangegangenen Periode, insbesondere
nach dem Militirputsch im September 1980. Das Medium Zeitung ist
von besonderem Interesse, da es eine der wenigen Moglichkeiten ist —
neben dem Satellitenfernsehsender Medya-TV — eine breite Masse, sei
es in der Tiirkei oder in Europa, zu erreichen. Im Gegensatz zum Na-
tionalstaat besteht fiir einen Ersatzstaat keine Méglichkeit, eine mehr
oder weniger kanonisierte Geschichtsschreibung, z.B. in den Schulen,
zu vermitteln.* Die Geschichtsschreibung in Ozgir Giindem und
ihren Folgezeitungen ist somit einer der entscheidenden kulturellen
Prozesse, in denen der Inhalt einer kurdischen nationalen Identitit
diskutiert wird.

Diese Geschichtsschreibung ist entscheidend von der tiirkischen na-
tionalen Geschichtsschreibung beeinflusst, wie sie auf populirer Ebene
propagiert wird. Es sind immer noch deutlich die Einfliisse der Tsrk
Tarih Tezi, der tiitkischen Geschichtsthese, zu spiiren, die in den
1930er Jahren entwickelt wurde.”® Viele Schulbiicher in der Tiirkei
lehren noch heute, die Tiirken seien die Griinder vieler Zivilisationen
gewesen, u.a. in Mesopotamien, %mu%ﬂm:. Anatolien, China, Indien,
Kreta oder Rom.* Die Bedeutung der tiirkischen Geschichtsschrei-

23 Fiir die kurdische Presse bis in die 198cer Jahre siehe Burkay 1992, fiir die Periode bis
1997 siehe Yiicel 1998,

24 So z.B. in Frankreich, wo das Geschichrsverstindnis von Milllonen von Schiilern
wihrend der dritten Republik (1870-1914) und dariiber hinaus durch die Histodre de
France von E, Lavisse geprigt wurde, siche Citroniggi: 27ff.

25 Vgl. Strohmeier 1984:110 ff. und Besikgi 1977.

26 Vgl. auch Millas 1991 Der Einfluss der Tiirk Tarib Tezi bis zum heutigen Tage wird
deudich in dem vom tirkischen Bildungsministerium fir den Schulgebrauch
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bung fir die kurdische wird bei der Sichtung von Ozgir Giindem und
ihren Folgezeitungen deutlich und uflert sich beispielsweise in der
stindigen Betonung der zahlreichen zivilisatorischen Errungenschaf-
ten der Kurden in der Vergangenheit. Hierdurch soll dem Anspruch
der Tiirk Tarib Tezi, die Tiirken hitten die wichtigsten Zivilisationen
der Welt entscheidend beeinflusst, begegnet werden.

Des Weiteren ist auffillig, dass diese Geschichtsschreibung iiberra-
schend pluralistisch ist. Bei einer PKK-nahen Zeitung wire eine engere
Uberwachung der Inhalte und die Durchsetzung einer homogeneren
Linie nicht tberraschend, zumindest wire eine stirkere Selbstzensur
der Autoren zu erwarten gewesen, da sie in einem Umfeld agieren, in
dem das Projekt einer kurdischen Geschichtsschreibung misstrauisch
beobachtet wird. Trotzdem wurde in den erwihnten Zeitungen Mirtte
der 1990er Jahre offen und polemisch iiber unterschiedlichste ge-
schichtliche Themen debattiert.?”

Innerhalb der Autorenschaft kénnen zwei Hauptgruppen ausge-
macht werden: Fine Gruppe bezeichne ich als Monopolistén. Autoren
dieser Gruppe tendieren dazu, die Geschichte der heutigen kurdischen
Gebiete weit in voristamische Perioden hinein als ausschliefilich kur-
disch zu definieren und zu monopolisieren. Hauptvertreter dieser
Gruppe sind z.B. die Autoren Cemgid Bender, Tori, Selahaddin Mihu-
tuli, Sirag Bilgin und S. Izzet Giiven. Anonyme Autoren, die in Autoren-
kollektiven wie Toplum Yagam Servisi verdffentlichen, sind generell auch
dieser Gruppe zuzuordnen. Diese Autoren argumentieren, dass die heuti-
gen kurdischen Gebiete das »Vaterland der Arier sind«, deren Nachfahren
die Kurden seien?® Dieses Vaterland wurde von den Medern gerettet,
indem sie die Assyrer besiegten

»und alle arischen Vélker unter einer Flagge vereinten.&’

zugelassenen historischen Atlas Millf Taribh Atlas: (Istanbui 1996), insbesondere 8. 5,
oder auch in Materialien zur Vorbereitung auf Zulassungsprifungen an tirkischen
Universititen, z.B. Tarib Ders Notlars (hrsg. von Aksu Dersaneleri, s.l., 2000),
insbesondere S. 8 ff.

27 Diese Beitrige und Debatten fanden ithren Ausdruck audh in Monografien wie
Bender 1991, Mihutuli 1992, Aksoy 1996,

28 Selahaddin Mihutuli: » Arya-Stimer Kiirt znonim kiltiirinden motifler« [(Motive aus
einer anonymen arisch-sumerischen kurdischen Kultur), Ozgsir Politika, 10.07.1997: 9.

29 Toplum Yagam Servisi: »Adum adim Gitneg Ulkesi’ne — Qers« [Schritt fiir Schritt in
Richtung des Sonnenlandes — Kars], Ozgiir Politika, 16.11.1995: 12.
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Doch der Einfluss der Vorfahren der Kurden wird als noch weitreichender
dargestellt, da in der Frithgeschichte die Arier
»wie das klare Wasser einer sprudelnden Bergquelle in die Ebenen flossen. Doch
die im klaren Wasser aufgeldsten Mineralien kristallisierten in den Ebenen zu
Zivilisationen. Diese Kristalle fanden sich in Anatelien, Iran und Mesopotamien
wieder und haben sich méglicherweise von Indien bis Westeuropa
ausgebreitet.«

Eine zweite Gruppe von Autoren, die Interaktivisten, stellen die
Existenz einer jahrtausendealten kurdischen Geschichte nicht in Frage.
Der Unterschied zu den Monopolisten liegt vielmehr darin, dass sie
die Existenz anderer ethnischer Gruppen in der Region zumindest auf
einem abstrakten Niveau mit einbeziehen. Sie betonen, dass es eine
Vielzahl von gegenseitigen Einfliissen zwischen den unterschiedlichen
Volkern in der Region gegeben habe. Durch diese Argumentation
gewinnen die Interaktivisten eine Art revisionistische Haltung gegen-
iiber den Monopolisten. Vertreter dieser Gruppe sind z.B. die Autoren
Giirdal Aksoy, M. Can Yiice und Serefxan Cizirl. Im Gegensatz zur er-
sten Gruppe betonen sie, dass

»niche alle Vélker in dem vorantiken Nahen Osten [...] Vorfahren der Kurden
sind.«!
Die Interaktivisten beschuldigen die Monopolisten, dass sie Vertreter
einer
»kurdischen Historiografie sind, [...] die das Stiefkind der Tirk Tarib Tezi ist
und seinem Vater sehr ihnelt.«?
Sie werfen ihnen vor, sie verteidigten und wendeten Ansitze an, die
Geschichtsfilschung fiir nationale Ziele gutheifie.® Die Interaktivisten
betiirchten eine Marginalisierung kritischer Ansitze,* was letztendlich
zur Durchsetzung eines einheitlichen monopolistischen Geschichts-
kanons fithre. Monopolisten lehnen diese Angriffe ab und werfen den

30 mmhmrmn_&u Mihueuli: «Uygarligin yaraticilary: Aryalar« [Die Schopfer der Zivilisation:
Ariet], Ozgiir Géindem, 02.04.1994: 8.

31 Girdai Aksoy: «Tarihte Kiirtler. Kiirtlerde Tarih« [Die Kurden in der Geschichte,
die Geschichte bei den Kurden], Ozgiir Lilke, 04.011995: 10,

32 D. Celik: »Resmi Kiirt tarthinin sonu mu?« [Das Ende der offiziellen kurdischen
Geschichte?), Ozgir Politika, 29.03.1996: 9.

33 Mustafa Serhar: »Kiire Tarihgiligi izetine« [Zur kurdischen Historiografie], Ozgir
Ulke, 06.10.1994: 10,

34 Giirdal Aksoy: »Tarihte Kiirtler. Kéirtlerde Tarih« [Die Kurden in der Geschichte,
die Geschichre bei den Kurden], Ozgiir Ulke, 04.01.1995: 12,

Kurdische Studien 2 (2002) 1: 63-79

SRR




,.»a.a.»”»«vaava&”«uﬁ&%%mﬁw%ﬁaﬁ%n

Konrad Hirschler

Interaktivisten vor, sie steuerten selbst keine Inhalte zur Diskussion bei,
sondern beschrinkten sich auf eine historiografische Kritik.”® Zudem
verteidigen sie ihre eigene Geschichtsschreibung mit dem Argument, sie
miisse fiir die breite Bevolkerungsmasse verstindlich sein. Denn
»ein Volk seiner Geschichte zu berauben, bedeuter, es zu einer anderen Ge-
schichte zu lenken.«<*
Am radikalsten ist der Vorwurf, die Interaktivisten spielten mit ihrer
Kritik dem tiirkischen Staat in die Hinde, dessen hegemoniale Gruppen

»zufrieden sind mit dieser Art von Kritik und Anschuldgungen.«”

Im Folgenden werden die Bedeutung der tiirkischen Geschichts-
schreibung und des Pluralismus anhand der in den untersuchten Arti-
keln gefithrten Diskussionen zu Ethnogenese und zur Idee des na-
tionalen Charakters veranschaulicht. Die angefiihrten Beispiele sind
charakteristisch, da sie in den untersuchten Artikeln zu den am hiuhg-
sten wiederkehrenden Themen gehéren.

Anhand der Ethnogenese wird versucht, eine direkte und ethnisch
lineare Verbindung zwischen der modernen nationalen Gruppe und
einem vorislamischen Volk bzw. einer <o=mmmnc_u@n herzuleiten.”
Dieser Topos spielt eine wichtige Rolle in der hier behandelten
Geschichtsschreibung, wobei die Uberginge zwischen biologisch und
kulturell definierter Ethnizitit flieflend sind.”

Wie oben gezeigt, tendieren monopolistische Autoren dazu, eine di-
rekte Verbindung mit den Ariern herzuleiten. Diese Verbindung wird
als iiber die Jahrtausende konstant dargestellt, wenn argumenuert
wird, dass die Stadt Marag

»die gesamte Geschichte hindurch ihren rein arischen Charakrer bewahre har. &

35 Cemsid Bender: »Mustafa Serhat’a Yamtimiz« [Unsere Antwort auf Mustafa Serhat],
Ozgiir Ulke, 08.10.1994: 10.

36 Tori: »Tarih tarugmasts [Geschichtsdebatee], Ozgiir Politika, 14.06.1996: 9.

37 Ismail Begikigi: »Cemsid Bender Elegtirileri (2)« [Kritiken an Cemsid Bender (2)],
Ozgiir Ulke, 30.09.1994: 10.

38 Zur Idee der Ethnogenese und zu anderen Mythen nationalistischer Geschichts-
schreibung generell: Smith et al. 1998.

39 Zu beachten ist, dass die im Tiirkischen verwendeten Begriffeetnik und ik dhnlich
zweideutig sind wie das englische Wort race, das deutsche Wort »Rasse« hingegen
hat eine eindeutig biologische Konnomtion.

40 Toplum Yasam Servisi: »Adim acdim giines tlkesi’ne — Mereg {Gurgum)« [Schrits fir
Schritt in Richtung des Sonnenlandes — Maras), Ozgiir Politika, 02.11.1995: 12.
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Diese Argumentation ist auch in der Tiirkei von Bedeutung, da die
Tiirk Tarib Tezi anfihrt, die Tiirken seien eine arische Rasse aus
Zentraiasien.

Die Interaktivisten hingegen unterstreichen die Existenz von ande-
ren Vélkern in der Region, mit denen die Kurden seit jeher in enger
Verbindung gestanden hitten und von denen sie dementsprechend
auch beeinflusst worden seien.*' Somit lehnen sie die Idee einer linea-
ren Entwicklung der Kurden, isoliert von dufleren Einfliissen, ab. Bio-
logische Definitionen von Ethnizitit werden aber auch von den Inter-
aktivisten selten explizit abgelehnt.”” Thre Hauptkritik an anderen
Positionen ist, dass eine Unmenge vorislamischer Vélker, wie z.B. die
Gutier und Karduchen, zusitzlich zu den Medern zu exklusiven Vor-
gingern der Kurden erklirt wiirden, wodurch eine »Vé 5lkersuppe«
entstehe.*

Ein zweites Beispiel, anhand dessen die Bedeutung der tiirkischen
Geschichtsschreibung und des Pluralismus herausgearbeitet werden
kann, bemfft die Idee des nationalen Charakters: Hiufig werden die
Artikel von dem diametralen Humm:. »zivilisiertes Wir« gegeniiber
sbarbarischem Sie« untermauert. Die assoziierten nationalen Ei-
genschaften werden dann quasi unabinderlich in die Vergangenheit
zuriickgeschrieben — die zivilisierte eigene Gruppe wird von den
barbarischen anderen Gruppen abgegrenzt. Selahaddin Mihutuli argu-
mentiert, die Bedeutung von Vélkern beruhe nicht auf jhrem Be-
kanntheitsgrad, sondern auf »ihren Diensten fiir die Zivilisation.«*
Cemsid Bender unterstiitzt dies, indem er postuliert, dass die Kurden
die Ersten waren, die Pferde geziichtet haben, diejenigen waren, die die
neolithische Revolution entscheidend voran gebracht haben und auch
Vorreiter in der Entwicklung mathematischer Prinzipien oder des
Teleskops waren. Das Goldene Zeitalter sei erst zu Ende gegangen, als

41 Giirdal Aksoy: »Hint-Avrupahlar ve Kiirtler« [Indoeuropier und Kurden], Ozgitr
Ulke, 07.09.1994: 1.

42 Ausnahme: M. Can Yiice: »Kiirt tarih yazichginda yéntem dzerine« [Uber die
Methodik in der kurdischen Historiografie], Ozgir Politika, 17. und 18.6.1996: 2.

43 Giirdal Aksoy: »Tarihte Kiirtler, Kiirtlerde Tacth« [Die Kurden in der Geschichte,
die Geschichte bei den Kurden], Ozgiir Ulke, 04.01.199%: 10

44 Z.B. Tori: »Anadolu uygarhginda Kiire etkisi« [Der kurdische Einfluss in der anatoli-
schen Zivilisation), Ozgiir Giindem, 09.04.1994: 8.

45 Selahaddin Mihutull: »Uygarhgin yaraucilan: Aryalar« [Die Schépfer der Zivilisation:
Arier], Ozgiir Gindem, 02.04.1994: 8.
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Araber, Perser und Tiirken in die Region gekommen seien. Gemi
dieser Ansicht endete nach dem Untergang des medischen Reichs im
Jahre 534 v. Chr. ein Zeitalter der Entdeckungen, Erfindungen und des
zivilisatorischen Fortschritts.* Die »barbarischen Anderen« werden
nur selten explizit beschrieben; Selahaddin Mihutuli fasst diese impli-
ziten Annahmen aber zusammen: Wihrend die Kurden der Zivilisation
mannigfache Dienste erwiesen, habe es in der Region noch keine Se-
miten (Araber), Perser oder Turkmenen gegeben.

»Sie lebten in den zentralasiatischen und arabischen Wiisten. Es gibt keine In-

formationen dariiber, wie sie dort gelebt und was sie dort gemacht baben.&”

In dieser monopolistischen Version ist kurdische Geschichte der
ewige Kampf zwischen Zivilisation und Barbarei. Diese Darstellung ist
stark gegen die Trirk Tarib Tezi gerichtet, deren Kern gerade im tiirki-
schen Einfluss auf die Entwicklung der Zivilisationen zu suchen ist.
Die Idee der zivilisatorischen Uberlegenheit, die in der kurdischen Ge-
schichtsschreibung kontrovers diskutiert wird, findet sich in vielen na-
tionalen Diskursen wieder, so in der franzésischen mission civilisatrice,

Die Hauptkritik der Interaktivisten betriffr das Konstrukt klar defi-
nierter Gegensitze. Sie betonen die wechselseitigen Finfliisse zwischen
den Vélkern, wodurch eine gewisse Entwicklung nicht nur einem Volk
allein zugeschrieben werden kénne. Im Gegenteil, mit den Worten Ali
Welats ist »Kurdistan der Ursprung der gemeinsamen Kulturens, d.h.
der gemischten Kulturen. Gleichzeitig wird die Wahrnehmung anderer
Valker als »barbarisch« in Frage gestellt und somit auch die Bipolaritit
zwischen »unseren« und »ihren« Charakteristika.*

Der Konflikt zwischen Interaktivisten und Monopolisten stellt nicht
die grundsitzlichen Primissen in Frage, in deren Rahmen sich die
Debatte bewegt. Gegenstand der Diskussion ist nicht die Frage, inwie-
weit eine Beschreibung der vormodernen sozialen Welt in nationalen
Kategorien iiberhaupt angemessen ist. Trotzdem wird bei Verfolgung der
Debarte deutlich, dass die Inhaltsbestimmung nationaler Identitit mittels
ihrer Historisierung nicht unproblematisch. ist. Die Frage, inwieweit die

46 Cemgid Bender interviewt von A. Dere; »Cemsid Bender’le Kiirt tarihi iizerine ...«
[Mit Cemsid Bender iber kurdische Geschichte ...], Ozgsr Politika, 26.09.1995: 9.

47 Selahaddin Mihutuli: »Uygarhgin yaraticilar: Aryalar« [Die Schépfer der Zivilisation:
Arier], Ozgiir Giindem, 02.04.1994: 8.

48 M. Ali Welat: »Kiirdistan ortak kiiltiirlerin anasidir« [Die Schépfer der Zivilisation:
Avrier], Ozgiir Ulke, 07.10.1994: 10.
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heutigen kurdischen Gebiete in der vorantiken Zeit schon von einer kur-
dischen Protonation dominiert wurden oder ob diese Protonation eine
unter zahlteichen Gruppen war, ist einer der Hauptkonfliktpunkte zwi-
schen Monopolisten und Interaktivisten. Die Antwort auf diese Frage
kann nicht durch einen Rekurs auf »Fakten« geldst werden, sondern_ist
Ausdruck unterschiedlicher Priferenzen im Diskurs iiber kurdische Iden-
titit. Weil kein kurdischer Staat existiert, setzte sich keine der Priferenzen
durch, da beispielsweise ein kanonisierter Geschichtsunterricht in Schulen
nicht méglich ist. Immerhin wird aber in den unmittelbaren Publikationen
der PKK, wie etwa Serxwebin, generell die monopolistische Position ver-
treten®” und dieinteraktivistische marginalisiert. Fine pluralistische Dis-
kussion in der kurdischen Zivilgesellschaft ist somit in den Publikationen
des Ersatzstaats beschrinkt auf eine Bevorzugung der weiter gehenden
nationalistischen Geschichtsschreibung,

Kurdische Geschichtsschreibung in der Tiirkei in den 199cer Jahren
scheint in erster Linie als eine durchgehend ethnische Geschichts-
schreibung, d.h., das Kurdentum wird in allen geschichtlichen Epo-
chen als ein konstanter Faktor angesehen, sei es auf der biologischen
oder kulturellen Ebene. Die zwischen Monopolisten und Interakii-
visten gefithrte Debatte ist in diesem Rahmen eher eine der Akzentu-
ierung. Der Fokus auf Ethnizitit als den entscheidenden Faktor in der
Geschichtsschreibung spiegelt die Entwicklung in der kurdischen
Gesellschaft wihrend des letzten Jahrhunderts wider. Die identitits-
stiftenden Merkmale haben sich dabei von Religion in den 1920er bzw.
1930er Jahren, iber Klasse in den rg96oer bzw. 1970er Jahren, zu Ethni-
zitit in den 1990er Jahren entwickelt.” Diese Entwicklung wird auch
in der Abkehr der PKK von ihren marxistischen Wurzeln seit Mitte der
1980er Jahren deutlich, die eine immer geringere Rolle spielen. In der
hier. dargestellten Geschichtsschreibung sind selten Ansitze explizit
marxistischen Ursprungs zu erkennen. Es ist keine Geschichtsschrei-
bung der Klassen oder Schichten, sondern eine der Vélker.

Die PKK entwickelte sich im Laufe der 198cer bzw. 1ggoer Jahre
zunehmend von der Ideclogie eines Gesamtkurdistans hin zur

49 Z.B. der Artikel iiber Newroz von M. Karasu: »Newroz umutsuzlugun oldugu yerde
umut gikinidir« [Newroz ist der Weg der Hoffnung aus der Hoffnungslosigkeit],
Serxwebiin 207 (1999): 18-21, im Gegensatz zum Artikel von Y. Varol: »Kawa, Kiirt
mii?« [Ist Kawa ein Kurde?], Ozgeir Ulke, 07.07.1094: 10.

50 Sakallioglu 1996: 14.
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Forderung erst eines unabhingigen und dann eines autonomen
Tiirkei-Kurdistans. Dies erklirt den geografischen Fokus der kurdi-
schen Geschichtsschreibung in Ozgir Gindem und ihren Folge-
zeitungen auf die Tiirkei. Lokalgeschichte bezieht sich fast ausschlief-
lich auf Orte in der heutigen Tiirkei.”* Im Nordirak gelegene Orte wie
Sulaymaniya oder Arbil spielen keine Rolle. Ebenso ist festzustellen,
dass in der untersuchten Geschichtsschreibung die Tiirken die wich-
tigsten »Anderen« sind, die wichtigsten »Sie« in Abgrenzung zum
»Wir«. Andere Volker wie die Araber oder Perser nehmen bei dieser
Geschichtsschreibung eine untergeordnete Rolle ein,

Ist diese Form der Geschichtsschreibung nun ein Hinweis darauf,
dass die kurdische Nationalbewegung auch aufgrund interner Fakto-
ren in der Sackgasse steckt? Sicherlich kann knitisiert werden, dass
diese Geschichtsschreibung zu nationalistisch ausgerichtet sei und in
ithrer Argumentation einer umgekehrten Tiirk Tarth Tezi gleiche.
Fraglich bleibt aber, ob dies ein hindernder Faktor fiir die Ziele einer
nationalen Bewegung ist. Relevant ist m.E. die Art und Weise, wie
debattiert wird. Die Tatsache, dass Kritiker einer extremen nationalen
Geschichtsschreibung zu Wort kamen und Debatten offen gefithrt
wurden, ist positiv zu bewerten und auf jeden Fall fir den Zeitraum
der Untersuchung (Mitte der 1990er Jahre) zutreffend. Die internen
Strukturen der PKK waren und sind autoritidr, und gegen Kritiker aus
den eigenen Reihen wird bekanntlich mit Gewalt vorgegangen. Den-
noch scheinen die Kritiker der PKX und ihr nahe stehender Institutio-
nen zu pauschal und undifferenziert zu argumentieren, wodurch das
Bild einer monolithischen Organisation entsteht, die ausschlieflich auf
autoritiren vertikalen Strukturen basiert.

Durch eine Unterscheidung von Ersatzstaat und Zivilgesellschaft
wird es méglich, die diskursiven Freiriume in den zahlreichen Organi-
sationen, Verbinden, Institutionen und Publikationen darzustellen,
die dem Gesamtkomplex der PKK zuzurechnen sind. Die vorliegende
Studie iiber Geschichtsschreibung in der kurdischen Tagespresse ver-
deutlicht, dass es selbst in den Hochphasen einer straffen Organisie-
rung in der Mitte der 1990er Jahre einen weiten diskursiven Spielraum

51 Eine Serie (am 07.09., 28.09., 05.10., 12.10., OZ.IL, I6.IL, 30.11, 6712, und 14.12.1995}
iiber kurdische Stidte wurde vom Autorenkollektiv Yagam Toplum Servisi inOzgir
Politika versffentlicht und bezieht sich mur auf Stédre in der heutigen Tirkei.
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innerhalb der kurdischen Zivilgesellschaft gab — einen diskursiven
Raum, in dem Aurtoren relativ frei debattieren konnten. Dies erfaubt
jedoch keinen Umkehrschluss vorzunehmen, in dem das Bild eines
autoritiren Systems in ein demokratisches umgewandelt wird. Die
Ergebnisse dieser Studie bestitigen die Ausrichtung Pawelkas, der ein
Abriicken von solch dichotomischen Ansitzen in der Forschung iber
politische Systeme des Nahen Ostens fordert.”> Der beschriebene
Zustand ist keine Ubergangsphase von einem zum anderen Extrem im
Sinne einer unvollstindigen Demokratisierung, vielmehr handelt es
sich um eine Mischform, wo in einem autoritiren Rahmen erhebliche
Freirdume zulissig sind. Auch wenn die Beschreibung dieses Zustands
als »gelenkte Demokratie«® zu positiv erscheint, so muss auf jeden
Fall das Bild einer despotischen PKK, die in der Lage ist, weite Teile

ihrer Zivilgesellschaft vollstindig zu kontrollieren, relativiert werden.
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